Francis Fukuyama

¢El fin de la Historia?
y Otros ensayos

Presentacion y seleccion de
Juan Garcia-Morin Escobedo

Alianza editorial
El libro de bolsillo



Titulo original: «The End of History?», «Reflections on The End of History, five years
later» (1994), «Afterword to paperback 2nd edition of The End of History and the
Last Man» (2006).

Traduccién: Maria Teresa Casado Rodriguez («Reflections on The End of History, five
years later» y «Afterword to paperback 2nd edition of The End of History and the Last
Man», 2006). La traduccién al espafiol de The End of History se publicé en CLAVES
de Razén Practica (ISSN 1130-3689, n.° 1, abril 1990, pags. 85-96) y se reproduce por
cortesia de Prisa Revistas.

Primera edicién: 2015
Cuarta reimpresion: 2021

Disefio de coleccién: Estudio de Manuel Estrada con la colaboracién de Roberto
Turégano y Lynda Bozarth

Disefio de cubierta: Manuel Estrada

Fotografia de Amador Toril

Reservados todos los derechos. El contenido de esta obra esta protegido por la Ley, que establece penas
de prisién y/o multas, ademas de las correspondientes indemnizaciones por dafios y perjuicios, para
quienes reprodujeren, plagiaren, distribuyeren o comunicaren ptblicamente, en todo o en parte, una
obra literaria, artistica o cientifica, o su transformacién, interpretacién o ejecucién artistica fijada en
cualquier tipo de soporte o comunicada a través de cualquier medio, sin la preceptiva autorizacién.

© de los textos originales: Francis Fukuyama, 2015. Se reproduce con permiso de
International Creative Management, Inc.

© de la seleccién, la presentacién y la nota biografica: Juan Garcia-Moran Escobe-
do, 2015

© de la traduccién de «The End of History?»: Prisa Revistas, 1990

© de la traduccién de «Reflections on The End of History, five years later» (1994),
«Afterword to paperback 2nd edition of The End of History and the Last Man»
(2006): Maria Teresa Casado Rodriguez, 2015

© Alianza Editorial, S. A., Madrid, 2015, 2021
Calle Juan Ignacio Luca de Tena, 15
28027 Madrid
www.alianzaeditorial.es

PAPEL DE FIBRA
CERTIFICADO

ISBN: 978-84-206-9148-0

Depésito legal: M. 19.101-2015
Printed in Spain

Si quiere recibir informacién periédica sobre las novedades de Alianza Editorial,
envie un correo electrénico a la direccién: alianzaeditorial@anaya.es



Indice

51

55
102

141

El «gran relato», rehabilitado: Francis Fukuya-
ma y «el fin de la Historia», por Juan Garcia-Mo-
ran Escobedo

Nota biografica de Francis Fukuyama

¢El fin de la Historia?

Reflexiones sobre «El fin de la Historia» cinco
afos después

Epilogo a la segunda edicion en rustica de E/ fin
de la Historia y el tiltinmo hombre (2006)






El «gran relato», rehabilitado:
Francis Fukuyama
y «el fin de la Historia»

El fin de la Historia como triunfo
de la democracia liberal

Rara vez un articulo tan breve ha tenido una repercu-
sién tan impactante o ha logrado generar tantas criti-
cas, comentarios y controversias como «The End of
History?», publicado por el pensador estadounidense
de origen japonés Francis Fukuyama en la revista de
acreditada tendencia conservadora —no en vano fue
fundada por Irving Kristol con el declarado propésito
de reemplazar el consenso liberal de la vida intelectual
norteamericana por un clima mas conservador— The
National Interest en el verano de 1989'. Expuesto con

1. Francis Fukuyama: «The End of History?», The National Interest,
nam. 16, verano de 1989, pp. 3-18 (una versién en castellano de «¢El fin
de la Historia?» apareci6 en la revista Claves de razén prictica, ntm. 1,
abril de 1990, pp. 85-96). Por lo demis, las credenciales conservadoras del
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una claridad, concisién y amenidad no exentas de ri-
gor, densidad y firmeza, con un estilo brillante y per-
suasivo y con un deliberado afan provocador, preten-
dia ofrecer una explicacién, acompanada de ciertas
prognosis de futuro, sobre los acontecimientos que se
estaban desencadenando en aquel entonces y que
se saldaron, como es bien sabido, con el estrepitoso
derrumbe del «socialismo real» y el consiguiente final
de la Guerra Fria.

Ciertamente, la emblematica fecha de 1989 puede
ser considerada con razén un verdadero punto de in-
flexion histérica, de esos que marcan una divisoria en
el tiempo y permiten hablar de un antes y un después.
Esto ha llevado a algunos a cifrar en ella el prematuro
final del siglo xx vy, a la postre, del milenio: es el
caso, entre otros, del conocido historiador marxista
britanico Eric Hobsbawn, quien en su Age of Extre-

propio Fukuyama no se reducian al mencionado perfil de la revista en que
apareci6 publicado su ensayo, ya que éste tuvo su origen en una conferen-
cia pronunciada en el Centro John M. Olin de la Universidad de Chicago
(el hogar de los economistas neoliberales) durante el curso académico de
1988-89, invitado por los profesores Nathan Tarcov y Allan Bloom (este
ultimo también autor, en su dia, de otro célebre best-seller conservador:
The Closing of the American Mind). El hecho, asimismo, de que viniese
avalado por su condicién de director adjunto de la Oficina de Planifica-
cién Politica del Departamento de Estado durante la Administracién de
Georges H. W. Bush, le hacia aparecer como un producto del eszablish-
ment conservador que, alld por la década de los ochenta de la pasada cen-
turia, contribuyé a poner en marcha la pretensién de Kristol de desplazar
al liberalismo como filosofia piblica preponderante en los Estados Uni-
dos. Con todo, y mas alld de estas primeras apariencias, acaso convenga
advertir que no resulta tan sencillo encasillar a nuestro autor bajo la eti-
queta de conservador avant la lettre, habida cuenta de la ambigiiedad,
complejidad y evolucién posterior de su pensamiento.
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mes (1994) se ha referido al pasado siglo xx con la ex-
presion de «siglo corto» frente al «siglo largo»
representado por el siglo xix. Es decir, que puestos a
interpretar la Historia en clave ideolégico-politica, el
siglo X1x habria comenzado en 1789 (con la Revolu-
cion Francesa) y culminado en 1914 (con la Primera
Guerra Mundial), mientras el siglo Xx habria empeza-
do en 1914 y culminado en 1989.

Pero sin duda ha sido Francis Fukuyama quien ha
ido mucho mas lejos en este sentido, al cifrar en tales
acontecimientos nada mds y nada menos que el final
mismo de la Historia. Impulsado por los medios de co-
municacién de todo el mundo, su impactante y contro-
vertido articulo pronto alcanz6 una vertiginosa y ex-
traordinaria resonancia: no en vano daba la impresion
de haber sabido captar y expresar una sensibilidad ge-
neral existente, condensando en unas pocas paginas la
imagen representativa de toda una época. No tardé en
ser aclamado por el prestigioso —y poco sospechoso de
conservador— diario britanico The Guardian (7 de sep-
tiembre de 1990) como uno de los «textos claves de
nuestra época», al tiempo que su autor cobraba fama
mundial. Y por mas que el propio Fukuyama nunca se
ha cansado de repetir que él no es ningtin profeta ni fu-
tur6logo —«no sélo no puedo ver ni prever el futuro de
la politica mundial sino ni siquiera mi propio futuro»,
solia decir con su proverbial ironfa—, reconozcamosle
al menos que demostrd poseer unas extraordinarias
dotes de prediccion: su articulo esta escrito meses an-
tes de la caida del Muro de Berlin y de la cadena de
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acontecimientos que se produjeron a partir de este su-
ceso, lo que sin duda contribuyé eficazmente a su éxi-
to. Pero la satisfaccion y hasta el entusiasmo con los
que fue recibido su articulo en determinados circulos
politicos, académicos y medidticos se debid también,
en considerable medida, a que planteaba en sus pagi-
nas una cuestion que amplios sectores del publico
occidental en general (y del estadounidense en parti-
cular) deseaban fervientemente: algo asi como la de-
mostracion tedrica de que el sistema liberal-capitalista
era insuperable y, por tanto, no resultaba descabella-
do, sino m4s bien razonable, prever su extension e im-
posicion en todo el mundo. Al fin y al cabo éste era,
precisamente, el hilo rojo argumental que recorria de
un extremo a otro el texto de Fukuyama: el sistema de
valores de Occidente (o de «la idea occidental», segtin
sus palabras) habia demostrado ser el mejor en el curso
de la historia y, por consiguiente, constituia el Gnico
fundamento valido para el porvenir de la humanidad.

La tesis central sobre la cual giraba todo el articu-
lo planteaba si, con el colapso del comunismo en la
Unién Soviética,

lo que podriamos estar presenciando no es simplemente
el fin de la Guerra Fria o la desaparicién de un determi-
nado periodo de la historia de la postguerra, sino el fin de
la historia como tal: esto es, el punto final de la evolucién
ideolégica de la humanidad y la universalizacién de la de-
mocracia liberal occidental como la forma final de go-
bierno humano.

12
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Es decir, con la derrota y el descrédito del fascismo
en la Segunda Guerra Mundial y ahora del comunis-
mo (los dos grandes contrincantes que se presentaron
como alternativas de la democracia liberal), y tenien-
do también presente la via democritica que habian se-
guido durante las décadas setenta y ochenta los paises
del sur meridional de Europa (Grecia, Portugal y Es-
pana), de América Latina y de Asia oriental (las pers-
pectivas parecian menos halagiiefias para el continen-
te africano), quedaba claro que el final de la Guerra
Fria se habia saldado con un vencedor absoluto e in-
discutible, al que ya no le quedaban serios rivales o
competidores: la democracia liberal.

Ahora bien, conviene advertir que aqui se est ha-
blando de un final referido a la esfera de la concien-
cia o al plano de las ideas; esto es, de un final en un
sentido ideoldgico-politico, de acuerdo con el cual
ya no quedarian hoy dia ideologias politicas que pue-
dan realmente aparecer como alternativas legitimas
y viables a la democracia liberal. El conflicto entre
ideologias rivales que habia impulsado el desarrollo
de la Historia en estos dos dltimos siglos —y lo que es
mas, el debate ideoldgico de siglos de antigiiedad so-
bre la mejor forma de gobierno—, se habria resuelto
definitivamente a favor de la democracia liberal. En
este sentido, no ha pasado desapercibida la afinidad
que la tesis del «fin de la Historia» de Fukuyama
guarda con la teoria del «fin de las ideologias» que,
alld por los afios cincuenta y sesenta del pasado siglo,
postularon autores como Raymond Aron, Seymour
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M. Lipset, Edward Shils y, tal vez con mayor consis-
tencia, Daniel Bell en The End of Ideology (1960).
Pero con una importante salvedad digna de ser teni-
da en cuenta: para nuestro autor si que habria una
ideologia claramente dominante, la democratico-li-
beral (convertida de pronto, por asi decir, en la ideo-
logia zdeal: aquella que defiende o hace suya la causa
de la libertad, de la justicia y de los derechos huma-
nos). Con su incuestionable triunfo, la democracia li-
beral se revela ademas ahora como «el significado de
la Historia», es decir, como el resultado altimo al que
conduce la propia logica del desarrollo histérico.
Pero insistamos en que no se trata solamente de un
triunfo politico practico sino sobre todo tedrico o in-
telectual, esto es: de «la victoria de una idea sobre
otra».

De manera que con la expresion «el fin de la Histo-
ria» nuestro autor no se referia —como algunos de sus
mas apresurados y atolondrados intérpretes corrieron
a senalar con manifiesta ligereza— a la supresion de
todo conflicto social significativo ni, menos atn, al
cese de todo acontecimiento empirico digno de mayor
o menor trascendencia histérica, sino mas bien a un
«principio de inteligibilidad» o a un «marco concep-
tual» con los que poder discriminar entre «lo esencial
y lo contingente o accidental en la historia mundial».
Da pues la impresion de que tales intérpretes hubie-
sen interrumpido su lectura justo en el parrafo ante-
riormente citado, cuando lo cierto es que a continua-
cion puede leerse:
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Esto no quiere decir que no vayan a producirse mas
acontecimientos que puedan llenar las paginas de los re-
stimenes anuales sobre relaciones internacionales del Fo-
reign Affairs, pues la victoria del liberalismo se ha pro-
ducido principalmente en la esfera de las ideas o de la
conciencia, y ain es incompleta en el mundo real o mate-
rial. Pero hay poderosas razones para creer que éste es
el ideal que se impondra en el mundo material 4 largo
plazo.

Dicho de otro modo, para Fukuyama el mundo
posthistorico dista de ser ahistorico. O por decirlo tam-
bién en los términos, mas atinados en esta ocasion, de
uno de sus intérpretes: «Lo que el sefor Fukuyama
previ no fue el fin de la historia —entendida como el
mintsculo reino de los acontecimientos y sucesos dia-
rios— sino el fin de la Historia: un proceso evolutivo
que representaba la autorrealizacion de la libertad en
el mundo. El fin que él tenfa en mente consistia en la
realizacion de un telos: se trataba mas de una culmina-
ci6n que de una conclusion o final»*. Y es aqui donde

2. Roger Kimball: «Francis Fukuyama and the End of History», The New
Criterion, vol. 10, ntim. 6 (febrero 1992), pp. 1-10, p. 2. En términos muy
parecidos se ha expresado Jacques Derrida, para quien la tesis de Fukuya-
ma «obliga a preguntarse si el fin de la historia no es mas que el final de un
determinado concepto de historia», a saber: el de ese concepto tan familiar
en Occidente para el que la historia constituye un espacio de enfrenta-
miento ideoldgico entre sistemas mundiales que compiten entre si (en los
altimos tiempos la democracia liberal contra el comunismo). Para Derri-
da, es precisamente ese concepto de historia el que habria llegado a su fin
con el colapso del comunismo, pero no la historia en si ni cualquier otro
posible concepto de historia. Véase al respecto su Spectres de Marx, Edi-
tions Galilée, Paris, 1993, p. 38. (Hay trad. de José Miguel Alarcén y Cris-
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estaria el verdadero quid del asunto, pues para com-
prender en sus justos términos (que como vamos a ver
no son sino los términos del idealismo hegeliano) el
ntcleo tedrico de la tesis de Fukuyama, es preciso re-
mitirse a la larga y compleja genealogia intelectual que
subyace a la idea misma del «fin de la Historia»’.
Como él mismo reconoce en su texto, dicha idea no
es original. Proviene de Karl Marx (aunque en estricta
puridad filoldgica éste més bien hablé del «fin de la
prehistoria»), quien a su vez la tomé prestada de su
gran predecesor G. W. F. Hegel, si bien nuestro autor
admite que sigue aqui la original interpretacion de
este dltimo efectuada por el filésofo franco-ruso
Alexandre Kojéve en sus célebres conferencias sobre
la Fenomenologia del espiritu dadas en la Ecole Prati-
que des Hautes Etudes de Paris entre 1933 y 1939. De
acuerdo con esta interpretacion, para Hegel la Histo-
ria habria llegado a su fin en 1806 con la victoria de
Napoledn sobre las tropas prusianas en la batalla de
Jena, por cuanto significé la puesta en practica de los
ideales de la Revolucién Francesa una vez plasmados
en los principios politicos del Estado liberal democra-

tina de Peretti, Espectros de Marx, Editorial Trotta, Madrid, 1995). Una
breve pero clarificadora visién de la posicién de Derrida sobre este asunto
puede verse en Stuart Sim, Derrida and the End of History, Icon Books,
Cambridge, 1999.

3. Sobre el linaje intelectual de la idea del «fin de la Historia» y la original
contribucién a este respecto de Fukuyama, ha dado cuenta Perry Ander-
son en «The Ends of History», recogido en A Zone of Engagement, Verso,
Londres-Nueva York, 1992, pp. 279-375. (Hay trad. de Erna von der Wal-
de, Los fines de la historia, Anagrama, Barcelona, 1992).
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tico. La victoria de estos ideales y principios politicos,
encarnados en lo que Kojeve llamaba el «Estado uni-
versal y homogéneo», habria resuelto todos los gran-
des conflictos y «contradicciones» que hasta entonces
habian caracterizado el curso de la Historia humana,
poniendo asi punto final a la evolucién ideolédgica de
la humanidad.

Tal vez ahora, tras esta breve alusién a los anteceden-
tes intelectuales de la idea del «fin de la Historia», nos
hallemos mejor pertrechados para comprender que la
pregunta decisiva que Fukuyama plantea para saber si
realmente hemos alcanzado el final de 1a Historia, sea la
siguiente: «Jexisten “contradicciones” fundamentales
en la vida humana que, no pudiendo resolverse en el
marco de la democracia liberal capitalista, encontrarian
una solucién mediante una estructura politico-econé-
mica alternativa?». Cabe dar por sabida su respuesta.

Pues para nuestro autor, insistamos una vez mas en
ello, pero ahora a modo de recapitulacion: «el /deal de
la democracia liberal no puede ser superado». Con el
corolario lgico que de esto se sigue: el fin de la His-
toria representa, sobre todo, el final del socialismo (y
huelga decir que también va implicito en ello: el final
del marxismo-leninismo como fuerza motriz intelec-
tual capaz de articular un proyecto politico alterna-
tivo). En definitiva, el liberalismo quedaria como la
Unica filosofia politica legitima. Acaba de derrotar a
su gran enemigo, el socialismo, y se dispone a celebrar
su victoria en ese feroz enfrentamiento entre ideolo-
gias politicas rivales en que consistié la Guerra Fria.

17
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Los argumentos esgrimidos por Fukuyama y el tono
triunfal utilizado no son sino expresion de esa euforia
que llegd a suscitar en su dia, en todo el mundo occi-
dental, el hundimiento del comunismo. De ahi esos
tonos amables con los que va pintando, conforme
avanza su ensayo, un escenario de lo mds optimista
para el siglo XXI: parecia abrirse no ya para Occidente
sino para el mundo entero, bajo la consigna de un
«nuevo orden internacional», un periodo de paz,
prosperidad y libertad en el que la universalizacion de
la democracia liberal se presentaba como un proceso
mas o menos lento pero inexorable?.

Suibitamente, sin embargo, en el dltimo apartado de
su articulo Fukuyama abandona ese confiado optimis-
mo en el destino democratico de la humanidad para
dar paso, de manera tan inesperada como desconcer-
tante, a un sombrio escepticismo acerca de la época

4. El contrapunto a tan halagiiefio pronéstico expresado en «¢El fin de la
Historia?» respecto a las, por asi decir, «relaciones internacionales», no tar-
dé en llegar de la mano de Samuel P. Huntington y su no menos famoso
«¢The Clash of Civilizations?» (Foreing Affairs, vol. 37, ntim. 3, 1993, pp. 22-
49; hay trad. de Carmen Garcia Trevijano, «¢Choque de civilizaciones?»,
Tecnos, Madrid, 2002), convertido tres afios después en un grueso volumen:
The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, Simon & Schus-
ter, Nueva York, 1996 (hay trad. de José Pedro Tosaus Abadia con revision
de Rafael Grasa, E/ choque de civilizaciones y la reconfiguracién del orden
mundial, Paidés, Barcelona, 1997). Para Huntington, como es sabido, la
desaparicién de los «conflictos ideoldgicos» tras el final de la Guerra Fria
abria paso a unos «conflictos identitarios» que presagiaban un futuro esce-
nario de confrontacién en la politica mundial. Entre la amplisima bibliogra-
fia que se ha ocupado de contrastar ambos textos y sus respectivos autores
quisiera destacar, por su pormenorizado analisis de cardcter monografico, el
libro de Mara Fornari: End and Clash. 1l contributo di E Fukuyama e S. P.
Huntington alla riflessione politica contemporanea, il glifo (e-book), 2012.
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posthistorica misma. Como si con un brusco golpe de
timon quisiera provocar un cambio de rumbo en su
argumentacion, con su melancdlica alusion al «dltimo
hombre» nietzscheano acaba evocando un mundo fu-
turo carente de afdn competitivo, de espiritu de lucha,
de heroismo e idealismo, un mundo habitado por in-
dividuos satisfechos de si mismos sin mas cometido ni
finalidad que el disfrute de su bienestar material y de
sus placeres hedonistas. Con lo cual la anunciada vic-
toria final y definitiva de la democracia liberal podria
acabar significando no tanto el comienzo de una nue-
va era de libertad y creatividad, como el final de la
lucha dialéctica entre grandes ideas que habia dado
significado a la Historia. De ahi ese sentimiento de
tristeza que experimenta nuestro autor ante la pers-
pectiva de un tiempo posthistérico y que le lleva a ex-
presar, esta vez con un tono de amargo escepticismo:

El fin de la historia ser4 un tiempo muy triste. La lucha
por el reconocimiento, la disposicién a arriesgar la propia
vida por una meta puramente abstracta, la lucha ideol6-
gica a nivel mundial que requeria audacia, coraje, imagi-
nacién e idealismo se vera reemplazada por el calculo
econémico, la interminable resolucién de los problemas
técnicos, la preocupacién por el medio ambiente y la sa-
tisfaccion de las sofisticadas demandas consumistas. En
la era posthistérica no habra ni arte ni filosoffa, sélo la
perpetua conservacién del museo de la historia humana.

De ahi también esa sensacion de «fuerte nostalgia»
que dice sentir por los viejos tiempos en que existia la
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Historia, y que le lleva a concluir su ensayo expresan-
do con cierta incredulidad: «Quién sabe si esta misma
perspectiva de siglos de aburrimiento al final de la his-
toria servira para que la historia vuelva a empezar una
vez mas».

No tiene nada de sorprendente, asi pues, que la tlti-
ma parte de su articulo haya provocado tantas y tan
variadas reacciones e interpretaciones. ¢Estamos ante
una clara muestra de sutil ironia por parte de nues-
tro autor?, ¢de descarado cinismo?, ¢de cruda veraci-
dad?, ¢de pura nostalgia? Dejemos por de pronto las
interrogantes abiertas, no sin antes advertir cémo la
propia posicion de Fukuyama respecto al «fin de
la Historia» termina siendo mas ambigua, ambivalen-
te y compleja (y por consiguiente, también mas intere-
sante) de lo que a primera vista podria parecer. Pues
al pensar que el aburrimiento o la nostalgia podrian
volver a poner en marcha la Historia, tal parece que
concluya su relato dejando abierta la puerta al carac-
ter inacabable e impredecible de la misma.

Ciriticas y contracriticas

Como cabia suponer, la polémica estaba servida. La
audacia de que hacia alarde «¢El fin de la Historia?»,
cuyo osado titulo sugeria la posibilidad misma de que
hubiésemos llegado al final de la Historia, provocé de
inmediato todo un aluvion de criticas y acusaciones
no pocas veces contradictorias entre si. Su autor fue
tildado de «Hegel redivivo» y a la vez de «intérprete

20
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equivocado» de Hegel, de «apologista» del capitalis-
mo y a la par de «dltimo marxista», de valedor del im-
perialismo occidental y aun de vocero de la politica
exterior estadounidense, de ofrecer una evidente
muestra de cinismo provocador detras de la claridad y
el desparpajo de su argumentacion, y una larga serie
de cosas por el estilo. Pero quizas lo més sorprendente
es que sus tesis suscitaron un rechazo ampliamente
generalizado, es decir, que tales criticas y acusaciones
le llovieron desde casi todos los lados del espectro po-
litico-ideoldgico, no sélo (como acaso cabria esperar)
desde el lado llamémosle «progresista» sino también
(por extrafio que pudiera parecer) desde el lado diga-
mos «conservador». De hecho, ya en el mismo nu-
mero de The National Interest en que apareci6é publi-
cado «¢El fin de la Historia?», éste se presentaba
acompanado de una serie de comentarios que, a modo
de debate, venian firmados por algunas de las mas
destacadas figuras del elenco conservador, tales como
Allan Bloom, Irving Kristol, Gertrude Himmelfarb,
Samuel P. Huntington o Daniel P. Moynihan entre
otros.

La respuesta de Fukuyama a esta primera oleada de
criticas, «A Reply to My Critics», se produjo apenas un
ano después de nuevo en las paginas de The National
Interest (nam. 18, invierno 1989-90, pp. 21-28)°. Tras

5. Esta «Respuesta a mis criticos» aparecié publicada (trad. de Leopoldo
Rodriguez Regueira) en la seccién «Temas de nuestra época» del diario E/
Pais, 21 de diciembre de 1989, pp. 3-6.
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comenzar aqui afirmando que la mayor parte de esas
criticas no eran sino el resultado de una serie de mal-
entendidos o interpretaciones erréneas, echando mano
de su consabida ironia anadia que

es bastante evidente que muchos comentaristas no se han
molestado en leer todo el articulo, sino tan sélo un resu-
men. Quizis se pueda entender que algunos de quienes
tuvieron a bien comentar The Closing of the American
Mind de Allan Bloom o The Rise and Fall of the Great
Powers de Paul Kennedy no hayan logrado leer esos li-
bros en su totalidad, ya que el primero era muy profundo
y el segundo muy largo. ;Pero no haber tenido tiempo de
leer hasta el final un articulo de dieciséis paginas!

Si bien no es posible dar aqui una detallada cuenta
de todas esas criticas, en aras de una mayor claridad
expositiva voy a tratar de agrupar y sintetizar las mds
importantes, junto con las correspondientes respues-
tas que merecieron por parte de nuestro autor, enu-
merandolas como sigue:

1.* La primera y mds comin de esas criticas tendria
que ver, como ya hemos apuntado, con la idea misma
de «conclusion histérica». Pues como dicta el sentido
comun, siempre habra acontecimientos nuevos e ines-
perados. Sin embargo, Fukuyama recuerda que esta
usando el término «Historia» en el sentido hegeliano
mas restringido de «Historia de la ideologia», por lo
que «el fin de la historia no significa el fin de los acon-
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tecimientos mundiales, sino el fin de la evolucién del
pensamiento humano acerca de los principios funda-
mentales que rigen la organizacion politico-social».
Esto tampoco significa que todos los Estados actuales
sean —o pronto lleguen a ser— democriticos; ni que al-
gunos que ya son democraticos no puedan sufrir un
retroceso hacia alguna forma de gobierno teocratica o
de dictadura militar; ni que el llamado Tercer Mundo
no vaya a permanecer largo tiempo empantanado en
la Historia y padeciendo todo tipo de violencias. Pero
nada de esto invalida el hecho, en su opinién, de que
en el mundo se haya generado un consenso sin prece-
dentes a favor de la democracia liberal.

2.* Algunas criticas sefialaban la existencia y la pre-
sumible irrupcion de las guerras entre los Estados
como la mas fehaciente demostracién de que la Histo-
ria no habia llegado a su fin. Para Fukuyama, sin em-
bargo, en un mundo sin conflictos ideoldgicos los Es-
tados compartirian un acuerdo normativo comun: la
democracia liberal y la economia de mercado. No afir-
ma que la guerra esté a punto de cesar entre todos los
Estados ni que estemos a un paso de entrar en una
época de «paz perpetua» de la sociedad internacional,
pues muchos Estados atin no son democracias libera-
les y, por tanto, permaneceran un tiempo mds largo
atrapados en la historia. Pero si sostiene que cuantos
mas Estados abandonen la historia y pasen a formar
parte del «mundo posthistérico», mas se desarrollara
entre ellos una unién pacifica que eliminara de forma
creciente la posibilidad de los conflictos bélicos, como
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corrobora el hecho de que jamas se hayan producido
guerras entre Estados democraticos. Afiade también
que la mejor garantia de paz para los paises democra-
ticos que forman parte del «<mundo posthistérico» es,
precisamente, la difusién de la democracia liberal en
aquellos paises donde ésta no existe y siguen forman-
do atin parte del «mundo historico».

3." Otras criticas apuntaban a los problemas deriva-
dos de la desigualdad, la pobreza y la miseria como la
mayor amenaza para la estabilidad de las propias socie-
dades liberales capitalistas. Pero Fukuyama responde
que no se trata de problemas tanto de clase como cul-
turales; es decir, que tales problemas no se deben tanto
a las fuerzas del mercado como a las desventajas cultu-
rales que aparecen con frecuencia asociadas al «legado
histérico de las condiciones premodernas» (como re-
flejaria el caso de los negros en Estados Unidos, cuya
situacion tendria mas que ver con el legado premoder-
no de la esclavitud que con la l6gica igualitaria del libe-
ralismo). Ademds, constata que entre los muchos criti-
cos que hicieron especial hincapié en los numerosos
problemas econémicos y sociales de las sociedades li-
berales contemporaneas, ninguno se mostré dispuesto
a proponer abiertamente el abandono de los principios
liberales con el fin de resolver tales problemas.

4." Habia también otras criticas que insistian en la
amenaza que para la democracia liberal podia entra-
fnar la irrupcién de otras ideologias como el propio
comunismo, el fundamentalismo islamico, el naciona-
lismo o algunas nuevas que atn desconocemos. Fuku-
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yama admite que seguird habiendo conflictos origina-
dos por estas cuestiones sobre todo en los llamados
Tercer y Segundo Mundo, como tipicos de regiones
que contintian estancadas en la historia, si bien es-
tan llamados a tener escasa relevancia en el mundo
posthistérico. Por lo que se refiere, en primer lugar, a
la persistencia de la «fuerza» del comunismo ya sea en
el mundo real o como ideal, no cree que pueda seguir
manteniéndose por mucho tiempo debido a su «pér-
dida de atractivo y universalidad». Por lo que concier-
ne al fundamentalismo islamico, considera que a pesar
de la pretension del Islam de ser una religiéon univer-
sal, carece de atractivo alguno fuera de las comunida-
des que ya eran previamente musulmanas, afiadiendo
que su actual resurgimiento se explica mejor como
una reaccion del fracaso experimentado por las socie-
dades musulmanas ante el poderoso atractivo del libe-
ralismo occidental. Por lo que respecta al nacionalis-
mo, en cambio, su desafio le parece mucho mas serio,
dada la innegable fuerza del sentimiento nacionalista
en el mundo posthistérico. Llega incluso a afirmar que
en el curso de los proximos afios «no es demasiado in-
verosimil imaginar la vuelta de los enfrentamientos
militares a Europa, pero por cuestiones nacionales
mas que ideoldgicas» (huelga decir que una vez mas
acertd plenamente, en vista de lo ocurrido poco des-
pués en la antigua Yugoslavia). No obstante, agrega,
para que un conflicto nacionalista adquiera la dimen-
sién de «las grandes guerras ideoldgicas del pasado» o
se torne una «grave amenaza para el orden mundial»
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